Strategia APSFR Volumul Il
APSFR Risc Mediu 10-A006F-Suceava

1. Localizare

Siret r.Suceava-aval loc.UIma sector indiguit
[Non POIM]

UoM: RO-10 Siret

Cod APSFR:  R0O10-12.01.017....-02A

APSFR ID: 10-A006F

Nume APSFR: r. Suceava - av. loc. Ulma. sect. indig.
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Analiza si strategia propusa se bazeaza pe urmatoarele informatii :
> Matricea si Raportul de screening
> Analiza preliminara de risc
» Harti de hazard pentru debite maxime cu probabilitatea de depésire de 10%, 1% si 1% cu
schimbari climatice
» Lucrarile de indiguire si acumularile existente (REDIG si REBAR)
> Receptori aflati la risc — selectie de elemente in web viewer.
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APSFR Risc Mediu 10-A006F-Suceava

Hartile de hazard si de risc la inundatii folosite in aceasta evaluare, pot fi consultate accesand
urmétorul link: https://harticiclul2.inundatii.ro/map @45.9891990,23.4491860,7z . In continuare
sunt inserate capturi de ecran ale acestor harti pe sectoarele de risc relevante, ca exemple ale
informatiei disponibile, indicand adancimea apei in zonele inundate aferente debitului maxim cu

probabilitatea anuala de depasire de 1%.
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Location: Milisduti » Fluvial flood depths (1% AEP)
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2. Consideratii privind analizarea mai multor APSFR-uri ca o singura

unitate spatiala de evaluare / “cluster” ( aplicabil de la caz la caz)

Aici este cazul invers al Tmpartirii unui APSFR Tn doua fise, data fiind acoperirea sectorului superior
de proiectul POIM. Prezenta fisa se refera la sectorul de APSFR aval de confluenta cu Pozen la Satu
Mare Jud. Suceava.

3. Identificarea problemei de inundabilitate

Modul de gestionare al riscului la
inundatii in prezent; infrastructura
existenta de aparare impotriva
inundatiilor

Informatii extrase din hartile de
hazard

Existd zone de retentie/lacuri de
acumulare in bazinul hidrografic
superior al APSFR?

Exista potential pentru retentie
volume in acumulari ori alte masuri
de retentie propuse in cadrul
Abordarii MRI 1 (Adaptarea
infrastructurii existente cu/féré rol
de apdrare impotriva inundatiilor)
?

Sunt identificate obstructionari ale
curgerii in albia majora / albia
minora?

Exista zone de albie majora care
pot fi considerate ca zone de
atenuare sau ca sectiuni active de
curgere?

Modul de gestionare al riscului la inundatii consta in lucrari de
intretinere pe cursul de apa, pentru asigurarea sectiunii de curgere,
precum si pentru mentenanta infrastructurii de aparare existente.

In sectorul aval de clusterul POIM sunt inventariate digurile de
aparare ale localitatii Suceava, dimensionate pentru debitul de calcul
Q1%, in stare buna.

Priza Mihoveni amonte loc. Suceava nu are capacitate de atenuare,
rolul sau primar fiind de suplimentare debite in Ac. Dragomirna.

Aval de confluenta cu r.Pozen cu Suceava receptorii de risc sunt in
general la distantd de albie. Cu exceptia mun. Suceava, riscul de
inundare este in general redus.

fn mun. Suceava sectorul indiguit pe ambele maluri aval de podul E58
pare ca are suficienta capacitate pentru tranzitarea undei de viitura
sintetice de 1% (interpretare harta C1). La risc de inundare se afla
cartierul Itcani, cu afectarea zonei industriale, in special pe malul
drept, si 66 de constructii rezidentiale, majoritatea pe malul stang.
Terasamentul E58 opreste curgerea in albia majora pe malul drept, cu
exceptia unei mici revarsari care ramane captiva in spatele liniilor de
aparare (cu inundarea unor obiective economice si 13 case de locuit).
Din analiza hartilor de hazard realizate in ciclul 1 si din rapoartele de
sinteza 2010-2020, viitura de 1% afecteaza statia de captare apa ACET
Suceava, 3 biserici , 1 sediu de politie, 16 obiective industriale,
obiective economice si agricole, 1 lucrare ANIF la Liteni, portiuni de
DJ,DC si drumuri de acces in localitati, terenuri agricole.

Tot in Rapoartele de Sinteza 2010-2020 sunt semnalate pagube din
scurgeri pe versanti.

Unele terasamente de cdi de comunicatii ce traverseaza valea Sucevei
au un rol benefic prin retentia unor volume. De exemplu terasamentul
CF ce urca pe valea Solonetului, traverseaza raul Suceava aval de
confluenta cu Solonetul, favorizand retentia apei in albia majora pe
terenuri acoperite Tn mare parte de vegetatie forestiera de lunca. (Un
rol important in aceasta retentie il are pragul imediat aval de pod.)
Depasirea la 1% a digului de contur mal stang al Prizei Mihoveni este
de asemeni salutara, apele fiind atenuate pe terenurile neproductive
si agricole din spatele digului, apoi de terasamentul soselei de centura
a Sucevei.

Terasamentul E58 previne curgerea in albia majora pe malul drept
prin mun. Suceava, dar in acelasi timp creste inundabilitatea in
amonte Tn zona industriala.

Da, toate terenurile neconstruite inundate ar trebui lasate inundabile.
Cu precadere unde apa se acumuleaza in spatele unor terasamente de
cai de comunicatii cu inundarea doar a padurii de lunca sau terenuri
agricole, cata vreme aceste terasamente nu sunt depasite, inundarea
este desirabila si nu ar trebui prevenita.
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4. Analiza calitatii datelor

10-A006F-Suceava

A Ideal Incluse in REDIG. REBAR.
Regulamente exploatare lacuri de
acumulare disponibile.

B Acceptabil Incluse in REDIG. REBAR.
Regulamente exploatare lacuri de
acumulare disponibile.

C Limitat Localizare cunoscuta. Nu sunt
disponibile alte informatii.

D Insuficient Nu sunt disponibile informatii
suficiente.

Model din Ciclul 2 cu masuratori si
date DTM din ciclul 2.

Model din Ciclul 2 cu o imbinare a
masuratorilor si datelor DTM din
ciclurile 1 si 2.

Model din Ciclul 1 sau Ciclul 2 bazat
in totalitate pe masuratori si date
DTM din ciclul 1.

Model din Ciclul 1 sau Ciclul 2 Tn
care nu este clar daca masuratorile
sau modelul includ date cu privire la
structurile existente, infrastructuri
de aparare sau reguli de operare.

[Text explicativ asupra semnificatiei acestui scor: A. Strategia APSFR include alternative robuste si identifica o
alternativa preferata. B. Strategia APSFR include alternative descrise suficient pentru a putea identifica o

alternativa preferata. C. Strategia APSFR poate necesita studii aditionale. Alternativele pot fi definite, dar vor

avea un grad de confidenta mai redus (incertitudine ridicata). In acest caz, alternativele ar fi mai putin
evidente. D. Vor fi necesare studii suplimentare viitoare, nu se pot defini alternative realiste la acest moment.]

5. Formarea Alternativelor

5.1. Dezvoltarea strategiei

standardul de protectie vizat?

Exista potential pentru masuri verzi in bazinele superioare care sa satisfaca singure x

satisfaca singure standardul de protectie vizat?

Exista potential pentru masuri de reconectare albie majora sau zone umede care sa x

propuse (dupa caz, acolo unde exista diguri)

Exista potential de reducere a nivelului apeiin dreptul digurilor prin masurile verzi v

Pot fi identificate alte masuri verzi potentiale in scopul managementului regimului de v
sedimente actual sau al imbunatatirii protectiei impotriva inundatiilor?

[Daca o bifa v este introdusa pentru oricare dintre aspectele evidentiate mai sus, atunci se asteaptd ca aceste informatii

sa fie incluse cel putin in cadrul unei alternative pentru a fi evaluate.]
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1: Adaptarea infrastructurii
existente cu/fira rol de x x x x x x
aparare impotriva inundatiilor
2: Reabilitarea ori
redimensionarea lucrarilor de x x x x x
apadrare existente

3: Amenajari in bazinele

: X : x x x x
hidrografice superioare

4a: Acumulari cu bararea

cursului de apa si acumulari x x x x x
nepermanente
4b: Acumulari laterale x x x x x

5: Redirectionarea curgerii la
distanta de zona de risc

6: Cresterea caPa.atatu de x x x %
transport a albiei
7: indiguiri noi sau reabilitarea

. x x x x
celor existente

Notd Q6: Abordare de baza — De bazd.; Abordare complementara — Compl.; Propunere Posibila / incertd — Posibil; Rdspuns negativ - ¥

Def: Low Regret — Masuri sau abordari ale caror beneficii sunt evidente, merita luate in considerare oricum;
High Regret - Masuri ce fara o fundamentare temeinicd se pot dovedi o greseald regretabild( de ex. masuri sau abordari viabile, dar cu costuri foarte mari - excesive)
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5.2. Descrierea alternativelor

Alternativa 1 Descriere

Abordarea principala de
Management al Riscului la

5: Redirectionarea curgerii la distanta de zona de risc

Abordarea principala de
Management al Riscului la
Inundatii

Inundatii
Descrierea succinta a Se propune amenajarea unei zone de retentie la exteriorul digurilor de contur ale prizei Mihoveni. Conform studiului BM
Alternativei privind potentialul de reconectare a luncii inundabile, din analiza hartilor puse la dispozitie, s-a identificat urmatoarul

amplasament fezabil pentru amenajarea unei zone de retentie temporara a apei, lateral digului mal stang al barajului Priza
Mihoveni : 587731, 689084 - zona cu potential ridicat de reconectare lunca inundabila.

Complementar abordarii principale, se propun masuri de tip:

Managementul padurilor in lunca inundabila si in zona ripariana, inclusiv perdele de protectie diguri (M31-R0O12), respectiv
- completarea digurilor din loc Suceava cu perdele de protectie,

- protectia vegetativa a malurilor, in dreptul unor localitati

Reducerea locala a scurgerii pe versant prin lucrari terasiere sau utilizarea unor ,bariere” ale scurgerii de suprafata
(dadmburi /valuri de pamant/constructii din lemn de mici dimensiuni sau din piatra, garduri vii / gardulete (M31-RO14):
propunem amplasarea pe curbele de nivel in zona terenurilor agricole de pe versanti, de vegetatie forestiera sau garduri
din impletituri de nuiele, deorece in Rapoartele de Sinteza sunt raportate pagube din scurgeri de pe versanti in localitati
din acest sector de APSFR.

Alternativa 2 Descriere

7: Indiguiri noi sau reabilitarea celor existente

Descrierea succinta a
Alternativei

Alternativ la retentie in dreptul prizei Mihoveni, se propun diguri aval de baraj la distanta de albie pentru protectia cart.
Itcani Tn Suceava. Prin pozitia lor retrasa se va evita transferul riscului in zona indiguita, unde digurile existente ar putea fi
depasite, cu masurile complementare ce tin de Abordarea 3.
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1 Masuri verzi ABA SIRET M31-RO19 Amenajarea unor zone de retentie la exteriorul digurilor de contur ale prizei ¥

Mihoveni Mal stang - digul de contur apare ca depasit la 1% (ocolit prin amonte sau
deversat), ducand la inundarea terenurilor la nord de acumulare ce se revarsd mai departe
spre soseaua de centura, unitatile economice din vecindtatea acesteia si zona rezidentiala
Itcani. (Desigur nu putem pune inundarea caselor de pe malul stang in Itcani doar pe seama
acestei revarsari, la care contribuie si debitul efluent din priza Mihoveni, aceasta avand un
efect nesemnificativ de atenuare.))

Aceasta revarsare ar putea fi inchisa printr-un dig transversal incastrat in baraj, trecut peste
contracanalul pe care se scurge Patrauteanca si continuat spre NE pana in terasamentul de
CF. Din interpretarea hartii C1, e posibil sa fie necesara continuarea acestuia in lungul caii
ferate pentru a asigura o retentie suficienta, altfel apele s-ar revarsa peste CF (interpretare
harta C1, necesita modelare actualizata). Coronamentul acestui dig nu ar trebui sa
depaseasca nivelul maxim de exploatare din priza, daca acest nivel este atins in profilul in
lung al digului spre CF, ar trebui oprit.

Scurgerea se va realiza printr-o subtravesare in sectiunea contracanalului. Daca admisia in
noua zona de retentie poate fi controlatd, nu e necesar descarcator de ape mari,
descarcarea la ape mari facandu-se exclusiv prin stavilele de la baraj (solutie tehnica de
analizat la faza SF). Zona de retentie ar urma sa functioneze ca polder.

Exista si optiunea conversiei partiale Tn zona umeda, mai ales ca unele terenuri spre capatul
aval al contracanalului au deja un regim hidric ridicat, probabil datorat freaticului aproape
de suprafatad si revarsarilor frecvente ale pr. Patrauteanca si canalului de drenaj dinspre
nord.

Principala constrangere in conversia totald in zona umeda o reprezinta necesitatea derivarii
partiale a debitelor zilnice, ceea ce ar reduce capacitatea de alimentare cu apa a prizei
Mihoveni, lezand finsusi scopul pentru care a fost construitd. Deocamdata mizam pe
functiunea de polder cu scopul retentiei apelor in exces in timpul viiturilor exceptionale.
Admisia s-ar face prin capatul amonte al digului de contur, valorificand ocolirea acestuia la
ape mari. Digul in sine ar trebui redimensionat in cazul in care este deversat la 1%, posibil
reproiectat la capatul amonte incat sa permita o admisie eficienta si controlata in polder la
ape mari.

Estimam o capacitate maxima a polderului de 2,4 mil. mc, la o suprafata maxima inundata
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de 160ha. Precizam ca o mare parte din aceasta suprafata este deja inundata, retentia
suplimentara se bazeaza pe cresterea adancimii intre digul transversal si digul de contur al
prizei Mihoveni.
O retentie similara dar cu un volum mult mai mic e posibild si pe malul drept. Un dig
incastrat in baraj ar urca spre versant suficient cat barajul sa nu mai fie ocolit de inundatie
(interpretare harta C1). Necesitd modelare actualizata cu reprezentarea corecta a
elementelor barajului. Daca noua modelare confirma ca barajul nu este ocolit, nu e cazul de
retentie pe malul drept.

2 Mdsuri structurale ABA SIRET M33-R0O33 Lucrari de indiguire (in zona localitatilor) / Construirea unei a doua linii de

usoare aparare

Diguri aval de Priza Mihoveni pentru protectia Cart. Itcani.
Acestea reprezinta o alternativa la retentia descrisa la masura 1. Dimensionarea se face la
debitul efluent maxim din barajul Mihoveni.
Pe malul stang, digul existent XIl-1.17_MS_46+385-45+795_DL ar trebui continuat amonte
cu dig nou, la distanta de albie. Lungime estimata dig nou 960m.
Pe malul drept, ziduri de aparare pe linia gardurilor unitatilor economice din apropierea E58.
Lungime estimata 850m.
Inundarea cart. Itcani amonte de E58 ajuta in acelasi timp la pastrarea unor niveluri scazute
pe sectorul indiguit aval de pod. Digurile au fost propuse in pozitii la distanta de albie pentru
a nu creste nivelurile pe sectorul indiguit cu riscul depasirii acestora. Solutia necesita
modelare, pentru a urmari efectele amenajarii asupra nivelurilor in aval. Unele constructii
izolate ar trebui lasate Tn zona inundabild (la 1%) sau rezilienta lor ar putea fi crescuta prin
diguri inelare locale (asa este Avicola Bucovina).
O indiguire pe linia malurilor ar duce la cresterea nivelurilor pe sectorul aval de pod si posibil
la depasirea digurilor.

3 Masuri verzi ABA SIRET M31-RO12 Managementul padurilor in lunca inundabila si in zona ripariana, inclusiv

UAT perdele de protectie diguri:
e completarea digurilor din loc Suceava cu perdele de protectie
e completari cu vegetari ale malurilor in zonele erozionale din loc. Milisauti: mal drept
575674,699095 L =1000 m; Prelipca: mal stang 601421,679655 L=500 m; Liteni (zona
Raducanu): mal drept 614852,672150 L=250 m.
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UoM: RO-10 Siret
Cod APSFR: R0O10-12.01.017....-02A

APSFR ID: 10-A006F
Nume APSFR: r. Suceava - av. loc. Ulma. sect. indig.
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A © OpenStreetMap contributors APSFR Fluvial O Baraj (ClasaAB) = = = Diguri REDIG

0 10 20 km Reteaua hidrografick O Baraj ( Clasa CD ) D APSFR Pluvial

Alternativa 1 M31-RO19

Figura 1 Harta cu localizarea masurilor propuse in Alternativa 1
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10-A006F-Suceava

UoM: RO-10 Siret
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Reteaua hidrografica O Baraj ( Clasa CD ) D APSFR Pluvial

Alternativa 2

@® M33-RO33

Figura 2 Harta cu localizarea masurilor propuse in Alternativa 2

RO-C2-PoM-APSFR-STR-Vol2-10-A006F-Suceava_(non POIM)-RO-FI

10



Strategia APSFR Volumul Il
APSFR Risc Mediu / Ridicat 10-A006F-Suceava

6. Evaluarea Alternativelor APSFR

Pe baza evaluarii integrate, care a inclus Analiza Multi-Criteriala (AMC) si Analiza rapida Cost-
Beneficiu (ACB), au rezultat urmatoarele informatii, redate pe scurt in cadrul foi de calcul ,,Rezumat
llustrativ” si ilustrate grafic mai jos:

Scorul ponderat (toate componentele) per alternativa
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Costuri per alternativa (milioane €)

10-A006F-Suceava

£2.00

C1.80 1.77 €

£ 1.60

£1.490 €

£1.20

2 £1.00
= 0.81€

£0.80

£ 0.40

£10.20

- £ - £ - £ - £
3
Situatia de Alt 1 Al 2 Alt 3 Alt 4 Alt 5
referinta
Elemente cheie ale costurilor per alternativa
Situatia de referinta  Alternativa 1 Alternativa 2 Alternativa 3 Alternativa 4 Alternativa 5

Cost de investitie €0 € 682,278 € 1,566,640 £0 £0 €0
Costuri inlocuri €0 €234,179 £411,084 £0 €0 €0
Costuri operationale si
de mentenanta (incl. £0 273,243 £ 468,281 £0 £0 £0
inlocuiri piese, ate.)
Alte costuri £0 £9.411 €721 ,609 £0 €0 €0
Costuri totale €0 £1,199,111 € 2,467,613 £0 €0 £0
Costur_l totale £0 € 806,846 €1,768,570 £0 €0 €0
actualizate

Criterii decizionale per alternativa (din Analiza rapida Cost-Beneficiu)

Raport Beneficiu-Cost
Valoare Actuala Neta

Situatia de referinta  Alternativa 1 Alternativa2  Alternativa3  Alternativa 4 Altermativa 5
9.83 449
£ 7,127,454 &,165,720
€ 13447435 |€ 294 75150

Costuri pe proprietate protejatd (1% AEP)
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Descrierea alternativei preferate (costuri-beneficii)

Alternativa preferata
Alternativa 1 / Alternative 1

Risc rezidual (€)
£ 78,773,565
Comparatie costuri - beneficii

Beneficii (pagube evitate) (€)
€ 7,934,300 583

Costuri (€)
€ 806,246

Costuri Beneficii

13
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7. Evidentierea alternativei / strategiei preferate

Strategia preferata este Alternativa 1, descrisa mai sus (sectiunea 5.2). Acest fapt se
datoreaza, in principal, raportului cost/beneficiu de 1/9,83 obtinut pentru Alternativa 1,
comparativ cu un raport de 1/4,49 obtinut pentru Alternativa 2. De asemenea scorul total
ponderat rezultat in urma analizei multicriteriale (pentru criteriile Social, Economic, Mediu,
Cultural si Implementabilitate) obtinut pentru alternativa 1 a fost de 39 comparativ cu scorul
de 31 obtinut pentru alternativa 2.

Alternativele 1 si 2 nu protejeaza aceeasi zona. Protectia oferita de alternativa 1 este net
superioara celei oferite de alternativa 2. Alternativa a fost definita astfel incat sa asigure
protectie inclusiv in zonele pe care Alternativa 2 nu le protejeaza, prin taierea varfurilor de
viitura. In contextul implementarii proiectului POIM pe sectorul amonte, cu solutii constand
in indiguiri locale, amenajarea unei zone de retentie temporare (polder) care va asigura
atenuarea unui volum estimat de cca 2,4 mil mc, se considera a fi o solutie mai buna pentru
apararea mun.Suceava. De precizat ca barajul Priza Mihoveni nu are rol de atenuare viituri si
este dimensionat pentru tranzitarea debitelor cu posibilitatea de aparitie 2%.

Principalele diferente intre cele doua alternative, in cadrul scorului AMC, privesc impactul
asupra mediului: 22 pentru Alternativa 1 fata de 18 pentru Alternativa 2, impactul social: 4
pentru Alternativa 1 fata de 1 pentru Alternativa 2 si implementabilitatea : 4 fata de 2.
Rezumatul AMC de mediu: In mare parte masuri verzi, cu efecte pozitive rezultind din
impaduriri/managementul padurilor si zone de retentie naturala. Efecte negative pot aparea
daca aceste masuri verzi nu sunt implementate in mod corespunzator.

Modul in care masurile nationale, pregatitoare si cele la. scara ABA reprezinta o parte
importanta in cadrul intregii strategii, in cadrul managementului riscului la nivelul APSFR-
ului: Tn afara elaborarii strategiilor APSFR si ale proiectelor integrate, al doilea ciclu de
raportare va avea de asemenea ca rezultat, o lista de masuri nationale si un pachet de
masuri pentru pregatirea gestionarii situatiilor de urgenta cauzate de inundatii (de prevenire
si protectie), care vor fi incluse Tn PMRI2. Atdt masurile nationale, cat si pachetul de
pregitire sunt elaborate utilizand indicatori adaptati la aceste pachete de masuri. in ceea ce
priveste Pachetul de pregatire, au fost identificate masuri care vor fi luate la nivel national,
regional/bazinal si la nivel local/judetean si ca atare, vor spori rezilienta in APSFR-ul in cauza.
Aceste masuri vor fi raportate separat, prin fise informative privind masurile de prevenire si
de protectie si vor fi incluse in PMRI 2

Daca este necesar, un studiu suplimentar particularizat pentru acest APSFR (mai putin pentru
cele cuprinse in cadrul Pachetului National de Masuri) — Nu este cazul.
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