Strategia APSFR Volumul Il 10-A066F-Putna (non-cluster)
APSFR Risc Mediu

1. Localizare
Siret r. Putna —av. loc. Lepsa
UoM: RO-10 Siret
Cod APSFR: R0O10-12.01.079....-01A
APSFR ID: 10-A066F

Nume APSFR: r. Putna - av. loc. Lepsa

N

© OpenStreetMap contributors APFSR quviaI D|gur| DEDIG O Baraje ( Clasa AB )
/ \°=5=10 km Reteaua hidrograficd s 10-A066F O Baraje ( Clasa CD )

Analiza si strategia propusa se bazeaza pe urmatoarele informatii:
» Harti de hazard pentru debite maxime cu probabilitatea de depdsire de 10%, 5%, 1% din
ciclul 1
» Lucrarile de indiguire si acumularile existente (REDIG si REBAR)

RO-C2-PoM-APSFR-STR-Vol2-10-A066F-Putna_(Non Cluster)-RO-FI



Strategia APSFR Volumul Il 10-A066F-Putna (non-cluster)
APSFR Risc Mediu

Hartile de hazard si de risc la inundatii folosite in aceasta evaluare, pot fi consultate accesand
urmétorul link: https://harticiclul2.inundatii.ro/map@45.9891990,23.4491860,7z . In continuare
sunt inserate capturi de ecran ale acestor harti pe sectoarele de risc relevante, ca exemple ale
informatiei disponibile, indicand adancimea apei in zonele inundate aferente debitului maxim cu
probabilitatea anuala de depasire de 1%.
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Strategia APSFR Volumul Il
APSFR Risc Mediu

10-A066F-Putna (non-cluster)

2. Consideratii privind analizarea mai multor APSFR-uri ca o singura
unitate spatiala de evaluare / “cluster” ( aplicabil de la caz la caz)

Strategia de fata vizeaza cursul Putnei amonte de Garoafa. Aval de aceasta localitate, riscul la

inundatii este discutat in cadrul clusterului Siretul Inferior.

3. Identificarea problemei de inundabilitate

Modul de gestionare a riscului la
inundatii in prezent; infrastructura
existenta de aparare impotriva
inundatiilor

Informatii extrase din hartile de
hazard

Existd zone de retentie/lacuri de

acumulare 1in bazinul hidrografic
superior al APSFR?

Exista potential pentru retentie
volume in acumulari ori alte masuri
de retentie propuse in cadrul
Abordarii MRI 1  (Adaptarea

infrastructurii existente cu/férd rol de
apdrare impotriva inundatiilor) ?
Sunt identificate obstructionari ale
curgerii in albia majora / albia
minora?

Exista zone de albie majora care pot
fi considerate ca zone de atenuare
sau ca sectiuni active de curgere?

Modul de gestionare a riscului — propuneri de regularizari si
indiguiri, intretinere albie.

Nu existd diguri In administrarea ABA Siret (sursa REDIG). Au fost
identificate si digitizate lucrari de regularizare (ABA sau alti
detinatori), vizibile pe imaginile aeriene.

Se pot distinge douad sectoare, unul aval de loc. Prisaca, cu un risc
scacut (sursa harta hazard C1), casele fiind la distanta suficienta de
albie. Tn zona subcarpatici (Depr. Vidra), vegetatia ripariani este
destul de bine dezvoltata pe malurile albiei, oferind protectie la
eroziune si 0 anume atenuare.

Pe sectorul amonte (Depr. Naruja) riscul este mai consistent (sursa
harta de hazard C2), cu afectarea partiald a localitdtilor Prisaca,
Poiana, Topesti, Coza si Lepsa.

Existd o acumulare permanentd micd amonte de APSFR (Gresu,
Hidroelectrica), cu un volum de atenuare de cca 110 mii mc,
nesemnificativ in comparatie cu estimarile volumelor undelor de
viitura din zona (7,8 mil. mc amonte confl. Lepsa, pentru
hidrograful sintetic 10%, sursa INHGA).

Exista Tn schimb potential pentru nepermanente pe sectorul
superior amonte de APSFR

Nu (din inspectia hartii de hazard ciclu 1).

Existda numeroase poduri a caror depasire ar conduce la inundarea
de gospodarii, a caror capacitate ar trebui monitorizata
indeaproape.

Toate terenurile agricole inundate ar trebui |3sate ca zone
inundabile.
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Strategia APSFR Volumul Il 10-A066F-Putna (non-cluster)
APSFR Risc Mediu

4. Analiza calitatii datelor
Scor Calitatea Date despre infrastructura Informatii de tip Model si Date

Datelor existenta
A ldeal Incluse in REDIG. REBAR. Model din Ciclul 2 cu masuratori si
Regulamente exploatare lacuri de date DTM din ciclul 2.
acumulare disponibile.

B Acceptabil Incluse in REDIG. REBAR. Model din Ciclul 2 cu o imbinare a
Regulamente exploatare lacuri de masuratorilor si datelor DTM din
acumulare disponibile. ciclurile 1 si 2.
C Limitat Localizare cunoscuta. Nu sunt Model din Ciclul 1 sau Ciclul 2 bazat in
disponibile alte informatii. totalitate pe masuratori si date DTM
din ciclul 1.

Situatie Tn care avem un mix de
modele Ciclul 1 si Ciclul 2.

D Insuficient Nu sunt disponibile informatii Model din Ciclul 1 sau Ciclul 2 in care
suficiente. nu este clar daca masuratorile sau
modelul includ date cu privire la
structurile existente, infrastructuri de
aparare sau reguli de operare.

[Text explicativ asupra semnificatiei acestui scor: A. Strategia APSFR include alternative robuste si identifica o
alternativa preferata. B. Strategia APSFR include alternative descrise suficient pentru a putea identifica o
alternativa preferata. C. Strategia APSFR poate necesita studii aditionale. Alternativele pot fi definite, dar vor
avea un grad de confidenta mai redus (incertitudine ridicata). In acest caz, alternativele ar fi mai putin
evidente. D. Vor fi necesare studii suplimentare viitoare, nu se pot defini alternative realiste la acest moment.]

5. Formarea Alternativelor

5.1. Dezvoltarea strategiei
Verificarea ierarhiei masurilor verzi

Exista potential pentru masuri verzi in bazinele superioare care sa satisfaca x
singure standardul de protectie vizat?

Exista potential pentru masuri de reconectare albie majora sau zone umede x
care sa satisfaca singure standardul de protectie vizat?

Exista potential de reducere a nivelului apeiin dreptul digurilor prin masurile x
verzi propuse (dupa caz, acolo unde exista diguri)

Pot fi identificate alte masuri verzi potentiale Tn scopul managementului v
regimului de sedimente actual sau al imbunatatirii protectiei impotriva

inundatiilor?

[Daca o bifa v este introdusi pentru oricare dintre aspectele evidentiate mai sus, atunci se asteapta ca aceste informatii
sa fie incluse cel putin in cadrul unei alternative pentru a fi evaluate.]

RO-C2-PoM-APSFR-STR-Vol2-10-A066F-Putna_(Non Cluster)-RO-FI



Strategia APSFR Volumul Il 10-A066F-Putna (non-cluster)
APSFR Risc Mediu

1: Adaptarea infrastructurii fara rol de

aparare la inundatii

2: Reabilitarea ori redimensionarea % x %

lucrarilor de aparare existente

3: Amenajari in bazinele hidrografice x % %

superioare

4a: Acumulari cu bararea cursului de apa si x x %

acumularile nepermanente

4b: Acumulari laterale x x x

5-: Devierea curgerii la distanta de zona de % « % %
risc

6: Cresterea capacitatii de transport a % x x %
albiei

7: _Indiguiri noi sau reabilitarea celor x _ x %
existente

Notd Q6: Abordare de baza — De bazd.; Abordare complementara — Compl.; Propunere Posibila / incertd — Posibil; Rdspuns negativ - ¥

Def: Low Regret — Masuri sau abordari ale caror beneficii sunt evidente, merita luate in considerare oricum;
High Regret - Masuri ce fara o fundamentare temeinica se pot dovedi o greseala regretabila( de ex. masuri sau abordari viabile, dar cu costuri foarte mari - excesive)
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Strategia APSFR Volumul Il 10-A066F-Putna (non-cluster)
APSFR Risc Mediu

5.2. Descrierea strategiilor alternative

Alternativa 1 Descriere

Abordarea principala de Management  4a: Acumulari cu bararea cursului de apa si acumularile nepermanente

al Riscului la Inundatii

Descrierea succinta a Alternativei Alternativa este centrata pe retentie in nepermanente in bazinul superior al Putnei, unde a fost identificat potential pentru
retentie. Cel mai probabil acumularile nu vor reusi sa atinga singure standardul de protectie, fiind necesara completarea
acestora cu alte masuri, in special diguri locale.

Abordarea principala de Management | 7: Indiguiri noi sau reabilitarea celor existente

al Riscului la Inundatii

Descrierea succinta a Alternativei Alternativa este centratd pe indiguiri locale in zonele de risc. Estimam cd lungimea mica a lucrarilor propuse nu va duce la
transferul riscului in aval, fapt ce ar urma s fie demonstrat prin modelare in faza SF. In caz contrar, exista optiunea completérii
cu acumuldri, macar cat sa compenseze acest transfer al riscului in aval.
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Strategia APSFR Volumul Il 10-A066F-Putna (non-cluster)
APSFR Risc Mediu

Nr. crt Clasificare  Autoritate Descrierea masurilor Altl Alt2

masura Gri-Verde Responsabila

Masural Verde-Gri ABA Siret M32-R0O21 Realizarea de noi acumulari permanente sau nepermanente (frontale) v
Acumularile ar trebui dimensionate astfel incat sa deserveasca sectorul de risc al Putnei amonte de loc.
Prisaca. O extindere a zonei beneficiare in aval (prin dimensionare) consideram ca nu este necesara si ar
necesita oricum capacitati foarte mari.
Volumele undelor de viitura imediat amonte de confluenta cu Zabala sunt foarte mari W1% =51,1 mil. mc,
W2%= 20,9 mil. mc.
Au fost estimate volumele pentru un numar de 7 acumulari posibile, cu baraje intre 10m si 20m fnaltime.
Amplasamentele au fost alese unde a fost identificat potential pentru retentie (versanti apropiati in sectiunea
barajului si pante mici amonte baraj), respectiv in bazinele Putna (am. confl. Pr. Marului), Lepsa, Coza si Caciu.
Capacitatea de retentie cumulata a acestora abia depdseste 2,1 mil. mc. asa incat suntem rezervati in privinta
viabilitatii masurii in ansamblu.
La capdtul amonte al APSFR (in loc. Lepsa), volumele sunt W1% 21,1 mil. mc, W10% 7,8 mil. mc, capacitatea
cumulata testata deasupra acestui punct fiind de cca 0,8 — 0,9 mil. mc.
n acest context acumul3rile ar trebui vizute ca o mésurd complementara, care s ajute alte masuri in
atingerea standardului de protectie, desigur cu conditia ca costurile lor sa nu depaseasca cu mult acest
beneficiu partial.
ntr-o variantd de amenajare acestea ar putea fi prevazute cu goliri de fund mari, eventual cu o ldtime mare si
indltime mica (ideal un debit de 10% sau chiar 5% ar trebui sa curga liber, fara nici o constrangere prin aceasta
deschidere). Aceasta varianta este mai ecologica, afectand mai putin transportul de sedimente si migratia
pestilor. Dimensionarea golirii de fund astfel incat sa devina submersa doar la debite peste 5% va reduce
probabilitatea ca descircitorul de ape mari sa fie activat pe durata de crestere a viiturii. in aceasts varianta
acumularile atenueaza doar viiturile mari, viiturile mici urmand a fi tratate cu alte masuri in aval.
O golire de fund cu deschidere reglabila ar putea functiona cu o deschidere mai mica la inceput si cu o
deschidere mai mare doar dupa depdsirea unui anumit nivel in spatele barajului, acumularea atenuand astfel
si viiturile mai mici.
Desi exista potential pentru retentie si in bazinul Zabalei, efectul va fi in aval de Prisaca unde riscul este mult
mai redus.
O parte din acumularile propuse au efecte si pe afluenti (Lepsa, Coza, Caciu in Topesti) dar se urmareste in
primul rand beneficiul pe Putna (aceasta fiind zona declaratd APSFR)
O constrangere importanta este amplasarea unor acumulari in zona protejata ROSCI0208
O analiza sumara a zonelor beneficiare potentiale indica urmatoarele:
Cele doua acumulari de pe Putna in zona confluentei cu pr. Marului plus cea de pe Lepsa ar putea reduce
nivelurile in zona de risc Lepsa, respectiv capacitatile digurilor propuse. Noile capacitati ar putea fi oriunde in
intervalul 0 — 90% din capacitatile fara acumulari (necesita simulare), retinem pentru ACB o valoare probabila
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APSFR Risc Mediu

de 50%. Lungimea totala a digurilor propuse in Lepsa este de 800m.

Acumularile propuse pe Coza ar putea avea un beneficiu in loc. Coza aval confluenta, posibil si pe Putna pana

la confluenta cu Deju. Riscul totusi este redus pe acest tronson, digurile propuse avand o lungime de 240m.

Retinem pentru ACB o reducere medie a capacitatilor de 50%. (Acumuldrile pe Coza ar putea avea un

beneficiu local mai consistent, in localitatea Coza extinsa pe acest afluent).

Acumularile propuse in bazinul Caciu ar putea reduce cu 50% capacitdtile pentru indiguirea propusa in Topesti

aval de confluenta, in lungime de cca 300m.

Beneficiul acumularilor poate varia functie de modul de calcul al beneficiului (mediu anual, sau pe anumite

asigurari de calcul) si functie de capacitatile golirilor de fund, la aceeasi marime a barajului. Retinem

capacitatile reduse doar ca un scenariu probabil.

Nu credem ca beneficiul acestor acumulari s-ar putea extinde pana in Poina. Prisaca ar putea beneficia de

efectul cumulat al tuturor acumularilor propuse in bazinul Putnei, Zabalei si Narujei, care s-ar traduce intr-o

compensare a capacitatilor de diguri propuse de 25% (lungimea totala a indiguirii in Prisaca este de 370m.
Masura 2 = Structural ABA Siret M33-R033 Lucrari de indiguire (in zona localitatilor) / Construirea unei a doua linii de aparare

Indiguiri locale in localitati, pe trasee retrase fata de albie.

Din localitatile expuse la risc, Lepsa iese Tn evidenta prin continuitatea si latimea inundarii malului stang.

Propunem a fi testata prin simulari succesive (in faza SF) o succesiune de indiguiri scurte pe malul stang,

combinatie de diguri transversale cu diguri longitudinale. Solutia vizeaza mai degraba prevenirea curgerii in

albia majora prin redirectionare spre malul drept, lasand inundabile unele terenuri intre constructii.

Ca alternativa, o linie continua de aparare ar trebui sa aiba o lungime de cca 1.5km, posibil cu un transfer al

riscului catre capatul aval al localitatii (ce ar trebui compensata printr-o inaltime mai mare a lucrarii), precum

si Tn zona turistica din aval (ce ar necesita lucrari in plus fata de necesarul in regim existent).

Ca solutie constructiva, un zid de aparare pare cel mai potrivit, dat fiind spatiul limitat pentru ampriza si faptul

ca s-ar construi pe terenuri private.

Alte posibile amplasamente Tn Coza, Topesti, Barsesti, Poiana, Prisaca, Vidra, Burca, Gagesti (a se vedea harta

masurilor in GIS) cu precizarea ca in unele din aceste amplasamente s-ar putea sa existe deja lucrari de

apdrare ( cu sigurantd in 635718, 490826; 653230, 491371: posibil in 636418, 486879)

Ca ordin de marime, lungimea cumulata a lucrarilor de indiguire ar fi in jurul a 4,3km, distribuita in mai multe

lucrari pe toata lungimea cursului de apa (cca 65km) intre capatul amonte al APSFR (Lepsa) si capatul

sectorului preluat in clusterul Siretului Inferior (Garoafa). Lungimea lucrarilor necesare a fost estimata prin

interpretarea hartilor de hazard din C2 pe sectorul amonte pana la Vidra, si C1 pe sectorul aval.

Nota: Fiecare lucrare ar urma sd apere cGte un grup restrdns de constructii, astfel suntem in situatia negocierii

directe pentru obtinerea terenurilor, nu se justificd declararea utilitdtii publice. Localnicii ar putea sd nu

accepte un traseu al lucrdrii la distantd de albie, ce probabil implicd traversarea parcelelor din spatele caselor.

Un rdspuns strategic al ABA/ANAR in astfel de situatii ar trebui sd includd renuntarea la lucrare, mai ales in

cazul in care o impingere spre rdu duce la transferul riscului pe malul opus oriin aval, ori necesitd o lucrare
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mai inaltd, respectiv cu un cost peste valoarea beneficiului.

Masura 3 Structural ABA Siret M33-R0O33 Lucrari de indiguire (in zona localitatilor) / Construirea unei a doua linii de aparare v
Un subset al capacitatilor propuse la masura 2, estimate a fi necesare pentru a completa acumularile propuse
la masura 1 pentru atingerea standardului de protectie de 1%.
Capacitatile propuse amonte de Prisaca s-ar reduce cu cca 50%, in aval acestea ramanand neschimbate.
Lungimea totald a indiguirilor necesare in scenariul in care se combina cu acumuldri este estimata la cca
3700m (din 4500 in scenariul fara acumulari).

Masura4 Verde ABA —Siret/ = M31-R012 Managementul padurilor in lunca inundabila si in zona ripariana, inclusiv perdele protectie diguri v

Romsilva Completari cu vegetatie ripariana pentru protectia malurilor in dreptul localitatilor

n Lepsa, protectia malului stang in dreptul digurilor si intre acestea se poate face prin vegetdri. La fel in fata
digurilor propuse la Barsesti, Poiana, Prisaca si Vidra.
Unele aparari de maluri existente pot fi consolidate prin vegetari, atat spre rau, daca terenul e suficient de
stabil cat si in spatele lor, prin completari umplutura, daca e cazul si vegetari, de ex. la Barsesti mal drept,
Topesti mal stang, Serbesti-Clipicesti.
n aceasta din urm3 locatie, in mod neinspirat au fost realizate o lucrare mal stang in zona activa de
manifestare a proceselor geomorfice inerente in evolutia albiei despletite 654640, 491427, iar pe malul drept
o lucrare de aparare de mal la limita de la acel moment a zonei active.
Aceastd incorsetare (geomorficd), desi a favorizat consolidarea mai rapida a terernuilor din spatele lucrarii de
pe malul stang, a pus o presiune crescuta pe ambele lucrari, care au inceput sa cedeze unde un meandru s-ar
fi dezvoltat in mod natural (654402, 491231 mal drept, in calea migratiei in aval a meandrului, 654484,
491567 mal stang, in calea expanddrii in lateral). Tn prezent exist3 riscul ca terenurile neconsolidate mal stang
sa fie levigate de curgerea ce se poate forma la ape mari prin spatele lucrarii, de unde propunerea de
vegetare a acestora in cateva locuri, 654440, 491677 pentru protectia drumului 205E si 655955, 490637
pentru protectia zonei construite. Ramura de mijloc a lucrarii de pe malul stang face mai mult rau decat bine,
nu ar mai trebui investit pentru mentenata acesteia sau chiar ar trebui inlaturatd, ca si ramura aval de pe

malul drept.
Lungime estimata perdele de protectie 3463m lungime x 15m latime = 5,2ha.
Masura5 Verde-Gri Romsilva M33-R032 Consolidarea albiilor torentiale cu lucriri hidrotehnice de mici dimensiuni (pana in 5m elevatie) v/

Amenajarea unor torenti (informatii sursa Romsilva)

Pr. Streiu, (revarsari), retentie usoara amonte de zona locuita, posibil baraje din busteni 623541, 497060,
623917, 497095 (pe afluent), 623948, 496901 (pe afluent), asigurarea sectiunii de curgere in zona locuita
(Lepsa)

Pr. Satului (revarsari) retentie usoara amonte de Negrilesti, posibil baraje din busteni 632506, 495066;
632773, 494579; asigurarea capacitatii podurilor (632317, 494367; 632212, 494029)

Tr. Prisaca (pr. Chiliilor), retentie usoara 638922, 486873 de verificat capacitatea podului 638946, 486821.
Probabil revarsare peste interfluviul cu Putna, cu afectarea constructiilor dintre drumul 205D si albia Putnei
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Masura 6 Verde-Gri ABA — Siret /
UAT

10-A066F-Putna (non-cluster)

639126, 486734

Pr. Sarii, retentie usoara 640273, 489459, posibil ca acest sector sa se fi amenajat deja, caz in care ar trebui
verificata starea lucrarilor existente ( 640534, 489414; 640108, 489429; 639967, 489565 etc — a se vedea
harta lucrari terti).

Alte corectii torenti — retentie usoara si asigurare sectiuni de curgere, inclusiv la poduri — Tr. Diribau 652189,
491369

Tr. Pietroasa 658120, 486449; 658254, 486237

Tr. Varvanoaia 658602, 485914

Garla Morilor 675902, 476257

Pentru o serie de torenti raportati de Romsilva nu este clar mecanismul de producere a pagubelor si
localizarea acestora, pentru a gasi solutia potrivita:

tr. Coltea pare sa nu afecteze zone locuite, loc. Voloscani fiind pe un platou la indltime suficienta fata de firul
vaii,

tr. Saca — scurgeri pe versanti in loc. Iresti ?

Alti torenti semnalati de Romsilva sunt in bazinele afluente APSFR, la distanta de albia Putnei, exista o
indoiala privitor la eligibilitatea lor pentru finantare amenajare pe APSFR Putna: Tr. Balanu 641087, 492963;
tr. Rogojini (incapacitate a podului 640208, 4942747 Altminteri nu e clar care e problema cu acest torent); tr.
Pestera ( 641722, 496733; 641902, 496374); pr. Purcel (nu e clar care e problema)

M33-R029 Lucrari de regularizare locala a albiei (incl. masuri de stabilizare a albiei)

De verificat capacitatea podurilor 640786, 489179; 640847, 489085, a caror obstructie ar duce la inundarea
caselor din preajma str. Caisului (sat Matacina) si, daca este cazul realizarea de decolmatari

v v

Nota: Se precizeaza ca aceste lucrari (M33-R0O32) nu au la acest moment o sursa de finantare, ele urmand sa faca obiectul unui studiu / unor studii viitoare; cu toate acestea

ele au fost incluse in evaluarea MCA-CBA avand in vedere importanta acestor lucrari sub aspectul reducerii riscului la inundatii in zona respectiva. Printre beneficiile
potentiale ale acestor masuri se mentioneaza: reducerea vitezei de scurgere a apei; reducerea pierderilor de terenuri cultivabile si de productie datorate fenomenelor de
eroziune / colmatare; reducerea colmatdrii lacurilor de acumulare (dupa caz).
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Strategia APSFR Volumul Il

APSFR Risc Mediu

UoM:

Cod APSFR:
APSFR ID:
Nume APSFR:

Alternativa 1

RO-10 Siret
RO10-12.01.079....-01A
10-A066F

r. Putna - av. loc. Lepsa

O M32-RO21
|

.
Q @ OpenSueetizpeonibies  — APFSR fluvial —— Diguri DEDIG () Baraje ( Clasa AB )
% . Lo Reteaua hidrograficd = 10-A066F O Baraje ( Clasa CD )

Figura 1 Harta cu localizarea masurilor propuse in Alternativa 1
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Strategia APSFR Vol
APSFR Risc Mediu

umul ll 10-A066F-Putna (non-cluster)

UoM:

Cod APSFR:
APSFR ID:
Nume APSFR:

RO-10 Siret
RO10-12.01.079....-01A
10-A066F

r. Putna - av. loc. Lepsa

e ®
Q © OpenStectispeoniibien  —— APFSR fluvial — Diguri DEDIG () Baraje ( Clasa AB )
e Reteaua hidrograficd = 10-A066F O Baraje ( Clasa CD )
Alternativa 2 | ® M33-R033

Figura 2 Harta cu localizarea masurilor propuse in Alternativa 2
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Strategia APSFR Volumul Il 10-A066F-Putna (non-cluster)
APSFR Risc Mediu

6. Evaluarea Alternativelor APSFR

Pe baza evaluarii integrate, care a inclus Analiza Multi-Criteriala (AMC) si Analiza rapida Cost-
Beneficiu (ACB), au rezultat urmatoarele informatii, redate pe scurt in cadrul foi de calcul ,,Rezumat
llustrativ” si ilustrate grafic mai jos:

Scorul ponderat (toate componentele) per alternativa
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Strategia APSFR Volumul Il

APSFR Risc Mediu

Costuri per alternativa (milioane €)

10-A066F-Putna (non-cluster)

20,00
£ 18.00 L173E
£ 16.00 E
£ 14.00 1_’
p—
£12.00 K'-"
& £10.00 1—'
1k p—
£8.00 —
£6.00 1—
p—
\__. 3.80€
£4.00
€2.00 = =
_ - £ '\._. '\._. - £ - £ - £
Situatia de At 1 Alr 2 Alt 3 Alt 4 Alt 5
referinta
Elemente cheie ale costurilor per alternativa
Situatia de referinta  Alternativa 1 Alternativa 2 Alternativa 3 Alternativa 4 Alternativa 5
Cost de investitie £0 £ 16,680,923 £2,851,134 £0 £0 £0
Costuri inlocuri £0 £ 244 799 £ 1,574,934 £0 £0 £0
Costuri operationale si
de mentenanta (incl. £0 £4,238730 | £1,714,899 £0 £0 £0
inlocuiri piese, etc.)
Alte costuri £0 £ 230,082 £40,705 £0 £0 £0
Costuri totale £0 £21,994 504 £6,281,672 £0 £0 £0
cm"r.' totale £0 £17,788,738 | £3,802,011 £0 £0 £0
actualizate
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Strategia APSFR Volumul Il 10-A066F-Putna (non-cluster)
APSFR Risc Mediu

7. Evidentierea alternativei / strategiei preferate

Strategia preferata este Alternativa 2, descrisa mai sus (sectiunea 5.2). Evaluarea economica
efectuata la acest nivel al Planului de Management al Riscului la Inundatii, a condus la un
raport Cost Beneficiu subunitar pentru ambele alternative. Prin urmare, Alternativa 2 a fost
inclusa in PMRI, in vederea studierii detaliate intr-o etapa ulterioara a costurilor, pentru i)
identificarea unei optiuni mai putin costisitoare si ii) pentru a determina astfel daca exista o
alternativa viabild din punct de vedere economic. Zona analizata reprezinta o zona (APSFR)
expusa la un risc semnificativ de inundatii, prin urmare o analiza suplimentara aprofundata
actualizatd cu datele reale din teren ar trebui sa ofere baza corectd pentru promovarea
alternativei optime, care sa fie justificata de indicatori actualizati bazati pe date din teren si
informatii detaliate. Scorul total ponderat rezultat in urma analizei multicriteriale (pentru
criteriile Social, Economic, Mediu, Cultural si Implementabilitate) obtinut pentru alternativa
2 a fost de 33 si de 47 pentru alternativa 1.

Alternativele 1 si 2 protejeaza aceeasi zona: din analiza zonelor beneficiare, se constata ca
protectia oferita este aproximativ aceeasi pentru ambele alternative.

Principalele diferente intre cele doua alternative, in cadrul scorului AMC, privesc impactul
asupra mediului: 11 pentru Alternativa 2 fata de 3 pentru Alternativa 1.

Rezumatul AMC de mediu: Lucrarile de recalibrare albie pot produce impacturi negative
semnificative in unele zone, fapt care poate fi compensat de managementul
padurilor/vegetatiei ripariene Tn zona de luncé si masurile de corectie torenti iar efectele
constructive ale liniei de aparare vor fi neglijabile.

Modul in care masurile nationale, pregatitoare si cele la. scara ABA reprezinta o parte
importanta in cadrul intregii strategii, in cadrul managementului riscului la nivelul APSFR-
ului: Tn afara elaborarii strategiilor APSFR si ale proiectelor integrate, al doilea ciclu de
raportare va avea de asemenea ca rezultat, o lista de masuri nationale si un pachet de
masuri pentru pregatirea gestionarii situatiilor de urgenta cauzate de inundatii (de prevenire
si protectie), care vor fi incluse Tn PMRI2. Atat masurile nationale, cat si pachetul de
pregitire sunt elaborate utilizand indicatori adaptati la aceste pachete de masuri. in ceea ce
priveste Pachetul de pregatire, au fost identificate masuri care vor fi luate la nivel national,
regional/bazinal si la nivel local/judetean si ca atare, vor spori rezilienta in APSFR-ul in cauza.
Aceste masuri vor fi raportate separat, prin fise informative privind masurile de prevenire si
de protectie si vor fi incluse in PMRI 2

Daca este necesar, un studiu suplimentar particularizat pentru acest APSFR (mai putin pentru
cele cuprinse in cadrul Pachetului National de Masuri) — Nu este cazul.

Madsuri orizontale generice pentru progres:

Studiu suplimentar pentru identificarea mdsurilor prioritare pentru controlul torentilor,
inclusiv solutii bazate pe naturd pentru gestionarea sedimentelor si imbundtdtirea capacitdtii
de adaptare la schimbdrile climatice.
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